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Taxation dans I’Etat de la source
pour les pensions publiques : pas
de discrimination

Une convention préventive de la double imposition (en I’occurrence celle conclue
avec les Pays-Bas) viole-t-elle le principe d’égalité lorsqu’elle déroge, pour
I’attribution du pouvoir d’imposition des pensions publiques, au principe de taxa-
tion dans I’Etat de la résidence tel qu’il s’applique aux pensions privées?

Telle était la question préjudicielle posée par la Cour d’appel d’Anvers (Anvers, 12
avril 2012, www.monKEY.be) 3 la Cour Constitutionnelle,

Un contribuable enseignant estimait qu’il n’y a pas lieu de traiter différemment les
allocations de pension résultant d’un emploi dans un établissement de droit privé
entiérement subventionné et contrdlé par les pouvoirs publics et les allocations de
pension résultant d’un emploi aupreés des pouvoirs publics eux-mémes. Selon lui,
c’est discriminatoire qu’une distinction soit opérée entre :

® un enseignant retraité¢ qui réside en Belgique et fonde ses droits & la pension sur
une carriere dans 1’enseignement ’spécial’ (de droit privé) aux Pays-Bas, de
sorte que la pension est imposable en Belgique; et

®» un enseignant retraité qui réside également en Belgique, mais fonde ses droits
la pension sur une carriére dans I’enseignement public aux Pays-Bas, de sorte
que la pension est imposable aux Pays-Bas.

Selon la Cour constitutionnelle : la circonstance que, pour I’imposition afférente
aux allocations de pension constituées dans le cadre d’un emploi auprés des pou-
voirs publics la convention déroge au principe de ’Etat de résidence en matiere de
pensions privées est compatible avec les régles de la courtoisie internationale et du
respect mutuel entre Etats souverains”.

Cette dérogation découle de I’idée que “I’imposition en matiére de pensions publi-
ques revient a I’Etat qui s’est chargé du financement de la constitution de ces pen-
sions publiques”,

La Cour releve que 'article 19, § 2, a, CPDI (le principe de I’Etat de la source
pour les pensions publiques) correspond d’ailleurs & la convention-modele OCDE.

C’est pourquoi, la Cour décide que le législateur “n’a pas agi de maniére déraison-
nable en approuvant une convention préventive de double imposition qui, s’agissant
des pensions publiques, déroge au principe de I'Etat de résidence et confie
I'imposition a I’Etat qui a financé les moyens par lesquels ces pensions ont été con-
stituées, contrairement aux pensions qui n’ont pas ou pas principalement été consti-
tuées par des moyens provenant de I’Etat de la source des revenus”.

Il appartient au juge compétent de décider dans quelle mesure la constitution de
droits a la pension est fondée sur un emploi salarié privé ou sur un emploi salarié
public et dans quelle mesure 1’Etat s’est chargé du financement de la constitution
de ces droits a la pension,

Conclusion : il n'y a pas de violation du principe d’égalité.
Source : arrét n° 32/2013 de la Cour Const. du 7 mars 2013, www.monKEY.be
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